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WHAT THE PAPER SAYS - WHAT IT DOESN'T - WHY IT MATTERS

Chatbot zrejmé na cele mesice oslaboval viru v

konspirace

Studie z roku 2024 zjistila, Ze tiikolovy rozhovor s GPT-4 Turbo sniZil viru lidi v jimi zastdvanou
konspiracni teorii asi o 20 %; ucinek trval dva mésice, zobectioval se napric typy konspiraci a
opiral se o tvrzeni AI hodnocend jako témer vyhradné presnd. V Cervnu 2026 byla prdce opatiena
redakénim vyjddrenim obav kviili problémiim se zpracovdnim dat a reprodukovatelnosti; autori
tvrdi, Ze opravend analyza zachovdvd smer, vyznamnost i velikost vysledku, a Science jej naddle
hodnoti. Skutecné zajimavy, peclivé vystavény vysledek — nyni provérovany, ani ustdleny, ani
vyvrdceny.
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Editorial Expression of Concern

Science pripojil k praci redakéni vyjaddfeni obav, zatimco hodnoti otdzky zpracovani dat a
reprodukovatelnosti. Nejde o stazeni ¢lanku ani zjisténi pochybeni; znamena to, Ze uvedeny
vysledek je tfeba do uzavieni hodnoceni povazovat za predbézny.

Editorial Expression of Concern =

Fakta plv°€C€ jen — a Véll'OVIlE,l Znaéka u préce

V roce 2024 vysla studie, kterd jde proti pohodlné soudasti bézného minéni. Nechte clovéka
absolvovat kratky rozhovor o tfech kolech s umélou inteligenci — GPT-4 Turbo, které dostalo
pokyn odpovédét na konkrétni dikazy, jimiz dotyény podporuje konspiraéni teorii, které sam veéri
— a jeho vira v tuto teorii klesne v priuméru asi o 20 %. Pokles byl patrny i o dva mésice pozdéji.
Fungovalo to u klasickych konspiraci (atentat na Johna F. Kennedyho, mimozemstané, iluminati) i
soucasnych (COVID-19, americké volby v roce 2020), dokonce u lidi se silnou virou spojenou s vlastni
identitou. Kdyz profesionalni oveérovatel faktt ohodnotil 128 tvrzeni AI, 127 bylo pravdivych, jedno
zavadéjici a zZddné nepravdivé.

Rozsitil se titulek, Ze lidi Ize z kréli¢i nory vyvést rozhovorem — Ze zastanci konspiraci nejsou mimo
dosah diikazi, jen pottebuji spravné dikazy podané dostatecné konkrétné. Je to skute¢né zajimavé
tvrzeni a studie byla navrzena peclivéji nez vétsina vyzkumu presvédcovani.

V Cervnu 2026 vSak Casopis Science k praci ptipojil redakéni vyjadreni obav (Editorial Expression of
Concern). Pravé tuto ¢ast vétSina prevypravéni vynechd, a pritom rozhoduje o tom, jakou vahu dnes
vysledek unese.

Co je — a neni — redak¢ni vyjadieni obav

Redak¢ni vyjadieni obav je formalni upozornéni, které casopis pfipoji k praci, aby cCtenare
informoval o vznesenych otazkach, dokud se tyto otazky fesi. Neni to stazeni ¢lanku a samo
o sobé ani zjisténi pochybeni. Znamena: ¢téte s touto vyhradou, protoze se védecky zaznam
muze zménit. V tomto pfipadé autofi po upozornéni na problémy provedli Setfeni, sdélili
podrobnosti ¢asopisu Science a dodali opravenou analyzu.

Vznesené vyhrady jsou konkrétni. Autofi byli upozornéni na nesrovnalosti mezi rukopisem a zvere-
jnénym analytickym kédem ve zptsobu pouziti kritérii vybéru ucastnikl a na to, Ze vefejny sou-
bor dat obsahoval nadbytecné radky vloZené chybou pfi spojovani kédu — problémy, kviili nimz
bylo obtiZzné reprodukovat néktera uvedend ¢isla ze zvefejnénych materialti. Autofi poskytli Science
opraveny analyticky postup a soubor aktualizovanych vysledkd, které podle nich odpovidaji ptivod-
nim smérem, statistickou vyznamnostiivécnou velikosti. Science je vyhodnocuje. Dokud hodnoceni
neskondi, visi nad presnymi hodnotami otaznik, ktery miZe odstranit pouze casopis.

Jsou to tedy dva pribéhy soucasné: zajimavy vysledek o tom, zda fakta dokdZou pohnout zakofenénym
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presvédéenim, a zivy pfiklad toho, jak se védecky zdznam verejné opravuje. Smyslem tohoto ¢lanku
je oba pribéhy nezaménit.

Belief in a chosen conspiracy, before and after an Al conversation

Study 1: mean belief among the 763 participants who believed their conspiracy, by condition
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Reconstructed by The Clean Paper from the public OSF dataset (Costello, Pennycook & Rand, Science 385, eadql814, 2024)
Dataset under a June 2026 Editorial Expression of Concern; values are provisional, not exact published figures.
Markers = group means; whiskers = 95% Cl; shaded band = treatment-control gap.

Ve studii mél rozhovor se tfemi koly, v némz Al vyvracela dlikazy uvedené samotnym U¢astnikem, sniZzovat viru
v jim zvolenou konspiraci v priiméru asi o0 20 %; na rozdil od kontrolniho rozhovoru o nesouvisejicim tématu byl
pokles méfitelny i po 10 dnech a 2 mésicich. Uvadény ucinek byl trvaly, ale ¢astecny: vétSina ucastnikd
konspiraci véfila i poté — Slo o oslabeni, ne Ié¢bu. Prace je nyni opatfena redakénim vyjadrenim obav (Science,
¢erven 2026) kvlli nesrovnalostem ve vykazovani a chybé ve vefejném souboru dat; autofi uvadéji, ze
opravena analyza zachovava smér, vyznamnost i velikost ucinku, zatimco Science pokracuje v hodnoceni. Graf
vytvoril The Clean Paper z verejného souboru dat, takze zobrazené hodnoty jsou predbézné, nikoli konecna
Cisla z prace.

Original figure — The Clean Paper CC BY 4.0

Co autori udélali

+ Provedli dva experimenty s 2190 uéastniky, z nichz kazdy vlastnimi slovy pojmenoval konspira¢ni
teorii, které véri, a dikazy, jez ji podle né€j podporuji.

- Kazdy ucastnik vedl tfikolovy rozhovor s GPT-4 Turbo. V experimentalni podmince meéla Al
vyvracet konkrétni diikazy tucastnika; v kontrolni podmince se bavila o nesouvisejicim tématu.

+ Zméfili viru ve zvolenou konspiraci pfed rozhovorem a bezprostiedné po ném a poté ucastniky
znovu kontaktovali po 10 dnech a 2 mésicich.

- Profesionalni ovéfovatel faktli posoudil presnost vSech 128 faktickych tvrzeni, kterd Al ve vzorku
uvedla.
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Ovérili, zda se ucinek prendsi na jiné, nesouvisejici konspirace — a jako test specifi¢nosti také zda
snizuje viru v konspirace, které jsou skutecné pravdivé.

Co zjistili

Prumérny pokles priblizné o 20 % ve vife ve zvolenou konspiraci v experimentalni skupiné
oproti kontrolni (studie 1: 95% interval spolehlivosti [13,8; 19,7] bodu na 100bodové skale, P <
0,001).

Uéinek prietrval. V experimentdlni skupiné pokles nevyprchal: po 10 dnech a dvou mésicich
zUstala vira blizko irovné bezprostredné po rozhovoru, misto aby se vracela, zatimco kontrolni
skupina ztstala po celou dobu vySe. Prdce popisuje ucinek na zvolenou konspiraci jako
neoslabeny nejméné po dva mésice, nikoli jako chvilkové zakolisdni.

Uéinek se zobectioval napti¢ konspiracemi, které lidé uvadéli, a platil i pro tc¢astniky s pivodné
silnou virou.

Tvrzeni Al byla v tomto prostredi presna: 127 ze 128 (99,2 %) bylo hodnoceno jako pravdivych, 1
(0,8 %) jako zavadéjici a zadné jako nepravdivé.

Uéinek byl specificky, nikoli plosnym pochybovénim: intervence nesnizila viru v pravdivé kon-
spirace, coz naznacuje, Ze posouvala nepodlozena presvédceni, misto aby z lidi ¢inila cyniky vici
vSemu.

Mirné se prenesl jinam — vira v dalsi nesouvisejici konspirace klesla asi 0 12 % a i¢astnici uvadeéli
vétsi umysl odporovat konspiraénim tvrzenim. Hlavni u¢inek se potvrdil ve studii 2 a ukazoval
stejnym smérem i v mensim vzorku bez kontrolni skupiny (slabsi, ale souhlasny dikaz).

Co to nedokazuje

Prace nyni neni bez otazek. Je opatiena redakénim vyjadfenim obav kvili problémim se zpra-
covanim dat a reprodukovatelnosti a opravena ¢isla stale vyhodnocuje Science. Konkrétni hodnoty
je tfeba do uzavieni hodnoceni povazovat za predbézné.

Vysledek neukazuje, Ze Al 1é¢i“ viru v konspirace. Primérny pokles priblizné o 20 % je vyznamny
posun, nikoli vymazani — vétsina ucastniku teorii nadale vérila, jen méné.

Nejde o vysledek nasazeni v redlném svété. Ucastnici se dobrovolné zapojili do studie a jednali
s Al v dobré vite; v bézném prostredi maji lidé nejpevnéji oddani konspiraci nejmensi motivaci
vyhledat chatbota, ktery se s nimi bude pfit.

Presnost 99,2 % je specificka pro tento ukol, model a peclivé zadani — neni obecnou zarukou, Ze
jazykové modely uvadéji pravdu. Autofi vyslovné fikaji, Ze stejnd personalizovana presvédcovaci
sila by mohla posilit nepravdivé presvédcéeni, kdyby k tomu byla zamérena.

»Irvaly” zde znamend dva mésice, coz je po jediném rozhovoru plisobivé, ale neni to totéz co
navzdy.
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Jak silne jsou dtikazy

Navrh je skutecnou prednosti. Kontrolované experimenty s experimentalni a kontrolni
skupinou, ¢ista kontrola podobna placebu, opakovani ve dvou studiich i nezavislém vzorku,
nasledna méreni trvanlivosti a vyslovna kontrola presnosti vlastnich tvrzeni Al — to je peclivéjsi
nez vétsina vyzkumu presvédcovani a smér uc¢inku je konzistentni v§ude, kde se testoval.
Redak¢ni vyjadreni obav vSak neni poznamka pod c¢arou. Schopnost znovu vytvorit uvedena
Cisla ze zvetejnénych dat a kddu patii k diivéryhodnosti vysledku, a préavé ta selhala — kviili nesrov-
nalostem ve vybérovych kritériich a duplikovanym fadktm z chyby pfi spojovani kddu. Tvrzeni
autorli, Ze opraveny postup vysledek zachovava, je povzbudivé a vérohodné, jde vsak o jejich
vlastni popis, nikoli nezavisly verdikt. Je tfeba pockat na hodnoceni Science.

Poctivy stav je ,0znaceno vyhradou®, nikoli ,vyvraceno“ nebo ,potvrzeno“. Dobie vystavéna,
napadna studie, jejiz pfesna cisla se formélné provéruji. Je nepohodlné nechat dobry ptibéh prave
zde, ale je to presné.

1 4 Y/
Proc¢ na tom zalezi

Po léta prevladal nazor, Ze zastance konspiraci pohanéji psychologické potfeby a identita, a proto
je z jejich presvédceni nelze vyvést fakty. Trvalé oslabeni zaloZené na dikazech — pokud obstoji
— je vyznamnou protivahou tohoto pesimismu: naznacuje, Ze problém castecné spocival v tom, Ze
obecna vyvraceni nikdy nereagovala na konkrétni dukazy, které veérici uvadi, zatimco jazykovy model
to dokaze ve velkém meéritku.

Vysledek je dilezity také jako pfipadova studie spravného fungovani védy. Pouceni z redakéniho
vyjadfeni obav neni, Ze zndmé vysledky jsou bezcenné; chyby vychdzeji na povrch, data se znovu
zkoumaji a tvrzeni se verejné ovéruji. To, Ze tento mechanismus bézi, je pfednost, ne skandal — a
proto je spravnym postojem k vysledku trpélivost misto okamzitého potlesku ¢i odmitnuti.

U Al je navic ostii oboustranné. Stejnad schopnost oslabit nepravdivé presvédceni argumentem na
miru by jiné mohla stejné uéinné posilit. Technika je neutralni; cil nikoli.

Cisté shrnuti

Studie z roku 2024 zjistila, Ze tfikolovy rozhovor s GPT-4 Turbo sniZil viru lidi v jimi zastdvanou
konspiracni teorii asi o 20 %, pfi¢emz ucinek vydrzel dva mésice a zobecnioval se napfi¢ typy kon-
spiraci a fakticka tvrzeni AI byla hodnocena jako témér vyhradné presna. V ¢ervnu 2026 byla prace
opatfrena redakénim vyjadfenim obav kvili problémtm se zpracovanim dat a reprodukovatelnosti;
autori uvadéji, Ze opravena analyza zachovava smér, vyznamnost i velikost vysledku, a Science jej
nadale hodnoti. Ctéte ji jako skute¢né zajimavy, peclivé vystavény vysledek, ktery se pravé provéiuje
— ani ustaleny, ani vyvraceny. Nejpoctivéjsi vétu piSe sam proces: zkontrolujme to znovu.
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